»Lisztelet, hdla és szégyenkezd onvdd”
A Széchenyi Irodalmi és Mivészeti Akadémia husz éve

FErcH MAacpDA

,lisztelet, hila és szégyenkezd onvad érzelmeivel fogok elészor helyet e tudoma-
nyos gyiilekezetben — ezekkel a szavakkal kezdte székfoglalé eldaddsit Arany Janos
a Magyar Tudomdnyos Akadémidin (MTA). — Mert ha szives tdvozléssel koriilja-
ratom szememet tagtirsaim koszordjin, igy taldlom, hogy a legnagyobb rész — s6t
alig egy-kett6 kivételével valamennyi — a szoros értelemben vett tudomany mivelése
dltal jutott eme diszes érdempolcra, hovd engem csupdn azon jéhiszemd torekvésért,
melyet a gyakorl6 koltészet terén mutattam, hivott meg a Tekintetes Akadémia
kegyessége”.!

»Lisztelet, hila és szégyenkezd onvad, ezzel kezdhetem én is — idézte Arany
Janost Hubay Miklés 1992. majus 4-én, amikor Kosiary Domokos elSterjesztésére
az MTA kozgytilése egy ellenszavazattal megalakitotta a Széchenyi Irodalmi és
Miuvészeti Akadémidt (roviditve: Széchenyi Akadémiat) —, hiszen ha felidézem a
mai tnnepi alkalomban csticsosodd, immar egy jé esztendeje tarté eldkésziileteket
a Széchenyi Akadémia megalapitdsira — Dorgicsén vagy ama Duna-parti diszhaj-
lékban — »diszhajléke, ez is Arany Janos szava —, a megbeszéléseknek szemérmesen
vagy humorral paldstolt patoszdban szintén effajta érzések kifejezése domindlt. Vas
Istvin hangjit hallom, Nemes Nagy Agnes mondatai csengenek fiilemben, ahogy
levelét Kosary Domokos felolvassa. Ok fél libbal mar a halhatatlansagbdl tizentek.
De a tébbiek szava is taldn torténelmi esemény fesziiltségében fogant”.?

1 Arany Janos: Zrinyi és Tasso. [,Bekoszonts beszéd”, elhangzott az Akadémidn 1859. oktdber
31-én]. Arany Janos Osszes Miivei X., Prézai mivek L. 330 o. Idézi Kénya Séandor: 4 Széchenyi
Irodalmi és Miivészeti Akadémia elsé évei. Bp., Széchenyi Irodalmi és Mivészeti Akadémia,
1996. 45-46. o.

2 Akadémiai Levéltar (AL). Széchenyi Irodalmi és Mivészeti Akadémia iratai, 1. doboz, Idézi
Koénya Sandor: i. m. 45. o.
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Magitdl értetéds, gondolhatjuk, hogy Hubay Miklés Arany Jdnost idézi
a Magyar Tudomédnyos Akadémia 1992. évi rendes kozgyilésén, hiszen 6 nemcsak
a magyar irodalom egyik éridsa volt, hanem az az irdsmivész, aki 1865 és 1869 ko-
z6tt az Akadémia titoknoka, 1870 és 1877 kozott f6titkdra volt. , Elidegenithetetlen
orokségként biztositott helyet az Akadémidn a magyar irésignak. Es tette ezt az
alapité Széchenyi szdndéka szerint” — hitték valaha sokan. De miért éppen a fenti
mondatokat idézte Hubay Arany Janostol?

»Vajon lehet-e szinte szivvel ennyire szerény? — teszi fel a kérdést, majd igy foly-
tatja — En inkdbb azt a baljés eléérzetet vélem felismerni szavaiban, amely el-
fogta 6t, amikor a tudomdny hatalom béstydi kozt dtérzi a maga 6rok kétely ragta
poétaalkatinak a torékenységét és — ki tudja? — a magyar koltészet, a magyar

miivészet torékenységét és kiszolgiltatottsigit a kovetkezd méstél szizadban. Mi
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is ezzel a hangsullyal idézziik szavait [...]. Arany Jdnos itt annak a konfliktusnak
ad hangot, amelyet unalomig nytztak azutdn a «két kultira» cimen folytatott esz-
mefuttatisokban. S ahol Arany ily kordn, ily érzékenyen (s talin mégse minden
malicia nélkiil) reagilt erre, ott kévetkezett majd be, éppen kilencven év multin
[1949-ben], e konfliktus egyik legbrutilisabb fegyverténye: az Akadémia alapitdsi-
ban egykor oly nagy szerepet jitsz6 koltSk és képzdmivészek (Vorosmarty Mihaly!,
Ferenczy Istvan!) utédainak kiszoratdsa az Akadémidrdl. Arany Janos mint foldren-
gés-elbrejelzd érzi ezt a fenyegetést [...] Pedig a szépird és a mlivész, a zeneszerzd
és a filmrendezd megtalalta volna dolgdt az Akadémidn 1949 utdn is. Segithettek
volna, hogy ne felejtédjenek el a kérnyezd vilignak és az emberi létnek dtfogd
Osszefliggései.”

Kodaly Zoltin, akit 1946-ban valasztottak meg az Akadémia elnokévé, az Aka-
démia megujitdsinak médozatairdl sz6l6 vitdk utdn,* elsd beszédében a nagy el6dok
»igaz emberségére, a magyar kultardért valé 6nzetlen, hidsagnélkiili, aldozatos lelke-
sedéstikre” hivatkozott, és igy fogalmazta meg ars poeticdjit: ,A tudomany, mivé-
szet nem szolgdlhat senkinek. Onnénmagéért van. Nem lehet sem ancilla theologiae,
sem meretrix politices” Kodily zenetudds és alkotémivész volt egyszerre, tudta,
mennyire fontos tudomany és mivészet egyiittélése abban az intézményben, amely-
nek élére ,elémunkdsnak parancsoltdk”.

,Bar [az Akadémidnak] kilon mivészeti osztilya nincs — hangsilyozta két év
miulva, médsodik elnoki beszédében —, I. osztdlydban miivészeknek is helyet ad, ezzel
is a kultdra egységét hirdeti. Mert nemcsak a tudomdny kiiloénféle dgai tartoznak
ossze, és mindegyik megsinyli, ha tulsigosan bezarkézik szakmadja sziik korébe,
hanem a tudomdny és mivészet sem lehet el egymds nélkil. A tudds anndl
kiilonb, minél tobb van benne a miivészbdl és viszont. Intuicié, fantizia nélkiil
a tudos legfeljebb téglahordéja lehet tudoménydnak. Mivész pedig, szoros belsé
rend, szerkesztS logika nélkil, megreked a mivészet peremén. Bach Sebestyén
partitdrdi éppagy remekei a szinte matematikai tiszta koncepciénak, mint az érzés-
kifejezésnek”.®

A mindent lerombolé vihar azonban mér kézeledik. Néhdny hénap milva, 1949-
ben szovjet mintdra dtalakitjdk a Magyar Tudomanyos Akadémiit. Megsziintetik

w

AL. Uo. Kénya Séndor i. m. 47. o.

4 Szent-Gyorgyi Albert Természettudomdnyi Akadémidra vonatkozé javaslatdt lasd:
Tilkovszky Lérant: A szellemi megujhodds és a szervezeti reform problémai. In 4 Magyar
Tudomdnyos Akadémia mdsfél évszdzada (1825-1970). Bp., Akadémiai Kiadé, 1975. 349-355. o.

5 Bekaszonts. Kodily Zoltin t. tag, elnok beszéde. Unnepélyes koziilés 1946. jilius 28-in, a
Péazmany Péter Tudoményegyetem auldjiban, Akadémiai Ertesits, LIV. kot. 478. fiizet, 28. o.

6 Kodaly Zoltan elnék megnyité beszéde. Unnepélyes koziilés az Akadémia heti tiléstermében,

1948. julius 4-én. Akadémiai Ertesits, LVI. két., 1948, 13. o.
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a széptudomadnyi alosztilyt, amely a miivészeknek helyet adott, és erre hivatkozva
megfosztjak tagsiguktsl tilnyomé tobbségiiket, kdztik Aprily Lajost, Illyés Gyu-
lat, Patzay Palt, Mdrai Sdndort, Zilahy Lajost. Kodaly Zoltdn tiltakozik, de hidba.
»Rakosihoz irott levelére annak titkdrndje utjan kapja meg az elutasit6 valaszt”.
»JTudjuk posztumusz napl6ibol, 80. sziiletésnapjara Illyés virta a jévétételt. Taldn
Marai is vérta, titkon, San Diegéban. Mi vessziik most dt ezt. Innen a «szégyenkezd
onvad»” — fejezte be koszondbeszédét 1992 majusiban Hubay Miklés, a Széchenyi
Akadémia szervezdbizottsaginak tagja és az ekkor megalakulé miivészeti akadémia
egyik alapité tagja.®

Jowvdtétel, torténelmi rehabilitdcio

Kosiry Domokos a jévitétel gesztusaként terjesztette elS javaslatit az Akadémian.
A mivészeti akadémia megalapitasit § a torténelmi rehabilitdcié szerves részének
tartotta, elszdntan kiizdott érte, és sikerilt is megvaldsitania. De ezt nem mindenki
értette meg, vagy nem akarta megérteni. A Magyar Tudomdnyos Akadémia 1992.
mijus 4-i kozgy(lése létrehozta a Széchenyi Irodalmi és Mivészeti Akadémiit az
MTA tarsult, 6ndllé intézményeként, 23 alapité taggal, négy osztillyal (irodalmi,
képzémivészeti, zenei alkotémiivészeti, mozgokép- és szinhazmivészeti) — kiza-
rélag alkotémivészek szdmara. (Az épitémivészet akkor azért maradt ki, mert az
épitészeknek megvolt a helytik a Magyar Tudomanyos Akadémia V1. osztdlyaban.)

F4j6, hogy Nemes Nagy Agnes és Vas Istvin ezt mar nem érhette meg. Az tilés
végére megérkezé Goncz Arpad koztirsasigi elndk ,csak egyvalamit” kért az dj
akadémia tagjaitdl: ,ugy intézzék a felvételeket, hogy a mindenkori Herczeg Feren-
cek ne zdrjak ki a mindenkori Jozsef Attilakat”.

Az MTA elnoke zarszaviban hangstlyozta: ,Mi ezeket a lépéseket azért tet-
tik meg, hogy erdinket egyesitsiik, hogy segitséget, otthont nyujtsunk miivészeink-
nek, iréinknak arra, hogy megtalaljik helytiket, és visszataldljanak Széchenyi Istvin
utmutatdsaihoz. Széchenyi kimtvelt emberfén nemcsak a tudést értette, hanem a
mivészt is, mindenkit, aki a nemzet felemelkedésén munkilkodni tud. [...]Biztos

7 Vo.: Kénya Sandor: 4 Magyar Tudomdnyos Akadémia és a széptudomdnyok. Bp., Széchenyi
Irodalmi és Miivészeti Akadémia. Elsaddsok. Emlékbeszédek, 1999, 30-32. o.

8 AL. A Széchenyi Irodalmi és Mivészeti Akadémia iratai, 1. doboz. Idézi: Kénya Séndor i. m.
48. o.

9 AL. Uo. Kénya Sandor uo.
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vagyok benne, hogy ez az 4j akadémia abban a szellemben, amelyet mi prébdlunk
képviselni az er8k egyesitése, a magyar értelmiség kiillonboz8 hivatdsa tagjai er8inek
egyesitése érdekében, ebben a szellemben tovabb fog miikédni, és megtaldlja a lehe-
t8ségét annak, hogy a kiilénb6z8 megosztisok, megosztottsigok, ketté-, hiromfelé
osztottsdgok legalibb ezen a tertileten kevésbé érvényestiljenek.[...]"
Gorgey Gibor, az egyik alapité tag, igy idézte fel késébb ezt az id8szakot:
»Euforikusan 6riltiink annak a jévitételnek, ami Kosdry Domokos elévilhetetlen
érdeme, azzal a megaldzé és megsemmisits tollvondssal szemben, amit annak idején
Rakosi Mityds és Révai Jozsef tett meg, kikergetve a Tudomdnyos Akadémia falai
koézil a mivészetek, az irodalom képvisel6it. Ez a jovatétel megtortént, de nagyon
nehéz harcok drdn, annak ellenére, hogy tgy gondoltuk, a rendszerviltds utdn ennél
mi sem természetesebb, konnyen fog menni. Néhdnyan, akik [Kosiry Domokos]
koézelében voltunk ebben az idben, tandsithatjuk, hogy elmondhatatlan kiizdelmet
kellett folytatnia egy evidencidért.”*!

Meéltatlan ellenakcickkal terhelt elSkészitd id8szak ért tehdt véget 1992
méjusdban — az alapiték legaldbbis azt hitték. A mivészeti élet sokszintiségében
megvaldsulé egységet reprezentilni hivatott Széchenyi Akadémia megkezdte mun-
kajit, és azéta is mikodik. A cél azonban, amelyet életre hivdja kitlizott, nem valé-
sulhatott meg maradéktalanul. Hogy miért nem, az szomoru térténet. Kénya Sindor
torténész, a Magyar Tudomanyos Akadémia hivatalvezetdje hiteles forrdsokra ala-
pozva, részletesen megirta ennek a histéridnak az 1995-ig terjedd elsé szakaszat
(A4 Széchenyi Irodalmi és Miivészeti Akadémia elsé évei, 1996). Kés6bb megirta az MTA
1949-es dtszervezésébdl kovetkezd dramat is (4 Magyar Tudomdnyos Akadémia
é a széptudomdnyok, 1999). A Széchenyi Akadémia Miskolci Tertleti Csoportj-
nak honlapjin egy ideje olvashaté majdnem teljes szévege:
(http://www.szimamiskolc.hu/index.php?menu=1&page=1&id=78).

»A kénnyen feledésbe meriil torténeti hiiség kedvéért” — Domokos Mityds ki-
fejezése — a tovdbbiakban ezt a szomoru és bonyolultnak /dzszd, valéjiban a kezde-
tektSl mdig egyenesen végigvezethetd torténetet igyekszem hiteles forrdsok alapjin
megvildgitani. Sokat idézek Kénya Sdndor konyvébdl, amely annak idején nem volt
koényvesbolti forgalomban, és levéltiri dokumentumokbél, amelyek mds iratokkal
osszevetve, egymdst hitelesitve magukért beszélnek. Minthogy az emlékezetre még
rovid tdvon sem hagyatkozhatunk, az els6 idGszak iratait sokkal részletesebben idé-
zem, mint a késébbicket, mert csak ezek szévevényébdl fejthetd fel, mi is tortént

valéjdban.

10 AL. Uo.
11 AL. Uo. A Széchenyi Akadémia 1998. dprilis 22-i kgy. jegyzSkonyve, 20. o., 23. doboz.
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Az alapité tagok Kosdary Domokossal és Ritock Zsigmond professzorral, az MTA delegaltjaval Haiman Gydrgy, Soproni Jozsef, Cseres Tibor, Fodor Andrds, Jovanovics Gyérgy, Juhdsz Ferenc,
(az elsé sorban iil) Kovdcs Anikd iigyvezets titkdr, Polgdr Rozsa, Szabd Magda, Kosdry Domokos, Gérgey Gabor, Lakatos Ift”d”: [_ﬂf‘” L”’.SZ/”" Domokos M",“JidS’ Somlyc Gydrgy, Lengyel Baldzs,
Jokai Anna, Takdts Gyula, Lossonczy Tamds, Bartha Ldszlo (mégottiik dll) Mdandy Ivin, Szabd Istvan, Hubay Miklds, Ritook Zsigmond, Konrad Gyérgy
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Az eldzmeények

Hubay Miklés 1990 nyardn, az olasz nagykovetség fogadidsin vetette fel Kosdry
Domokosnak: ha meg akarja djitani az Akadémiit, ne feledkezzék meg arrdl, va-
lamiképpen jova kell tenni azt, hogy Rakosiék kiebrudaltdk onnan a mivészeket.
A kérdés persze az volt, hogyan lehet ezt j6vé tenni. Az Akadémia rendszervilto-
zds utdni elsé, vilasztott elnoke, torténész 1évén pontosan tudta, hogy amennyire
»fontos a tudomdny és a mivészet egylittmikodése, annyira nem kivanatos — kiilon-
b6z8 funkcidjuk miatt — egy szervezetben valé sszefogisuk; a szoros egyiittélés
zavarokhoz vezethet”.!2

A széptudominyi alosztdly visszadllitdsa egyébként sem lett volna redlis. A nyolc-
vanas évek vége el6tt fel sem mertilhetett ilyen kisérlet. Val6jaban azonban nem
a rehabilitici6, nem a mivészetek és az Akadémia kapcsolatinak problematikdja
merilt fel kordbban. Mészoly Dezsé kandiddtusi vitdjdban, 1974-ben az irék és
az MTA viszonya keriilt napirendre. A Nyelv- és Irodalomtudoményok Osztélya-
nak két tagja, S6tér Istvan és Nagy Péter az MTA akkori elnékéhez, Erdey-Gruz
Tiborhoz irott levelében azt kérte, hogy vélasszik az 1. osztily tagjivi Németh
Liaszlot, I1lés Endrét, Illyés Gyulat az Akadémia 150 éves jubileumi Ginnepségeire,
és javasoltak, hogy kapja meg ,az irodalomtudomdny doktora cimet Képes Géza,
Rénay Gyoérgy, Somlyé Gyorgy és Vas Istvan”. Az elndk erre ,nem latott lehets-
séget”. Kozolte, hogy lehet szépirodalmi tevékenységet is folytaté tudésokat aka-
démiai taggd jelolni, de csak a tagvilasztisok alkalmdval, és megallapitotta: ,az
Akadémia az orszag szellemi életének az a szektora, amely a szoros értelemben vett
tudomdnyos kutatémunkéban érdekelt”.®

Az 1989. mijus 8-9-i rendes kozgy(lés kozzétette, hogy az 1949-es intézkedé-
sekkel ,méltanytalanul okozott sérelmek jévitételét az Akadémia erkolesi koteles-
ségének tartja, és valamennyi érintett tagjdt sujté intézkedést, hatirozatot hatilyta-
lanitja”. A jegyz8konyv azonban azt is rogziti, hogy: ,A kozgy(lés szilirdan tartja
magit az MTA tudomdnyos koztestilet jellegéhez, és nem Shajtja visszadllitani sem
a széptudomadnyi alosztilyt, és miivészeti teljesitmények alapjdn 4j tagokat sem Shajt
vilasztani”

Glatz Ferenc mivel6dési miniszter 1989 mdjusiban jelentette be, hogy Miivé-
szeti Akadémia elSkészitéséhez kezdenek. A cél ,a miivészeti kozélet szervezeti

kézpontjanak a megteremtése” volt. A tervben ,vilasztott tagsdg és a tagsiggal jaré

12 Kénya Sindor i. m. 13. o.
13 AL. 3 Elnék (Erdey-Gruz) 124/1 doboz, E123/1974
14 AL. Kozgyilési iratok. Az MTA 1989. majus 8-9-i rendes kgy., 384-385. o.
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rendszeres dijazds szerepelt, amelynek fedezésére” a miniszter alapitvinyt kivint
létrehozni.”® Az akadémia székhdzdul a Sindor-palota felsd szintjét szerette volna
berendezni, a tervek el is késziltek. Glatz Ferenc Brisszelben beszélt errél a ,félig
tzleti, félig kulturalis céld” tervrél Csodri Sindorral, majd Varga Imrével, és kifej-
tette: ,a modern kultdrpolitikdnak a teremtés, nem pedig az eltartds ellenértékének
megkovetelése lenne a célja”, mint a szovjet rendszer idején. A szerkezeti dtalakita-
sok folyamata azonban politikai okokbdl megszakadt, ,noha az épiilettel kapcsolatos
targyaldsok 1990 dprilisira a dontés szakaszdig jutottak. A Pro Culturdn beluli
Miivészeti Akadémia Alapitviny igy profil nélkil maradva indult meg, és csak a
szakkuratériumnak, illetve elnokének, Mészoly Miklésnak koszonhetSen alaki-
totta ki j profiljat 1991, 1992 folyamdn.” , A rendszer-, illetve az Srségvaltds vihara
ezeket a terveket magdval sodorta” — jelentette be Glatz Ferenc késsbb.'

Az MTA VI., Miszaki Tudomanyok Osztilyinak rendes tagja (az épitészet ide
tartozik), Finta Jézsef épitész 1990. februdr 26-dn levelet irt az MTA elnokének,
Berend T. Ivinnak ,a Miuvészeti Akadémia tgyérél. A Széptudomdnyok Oszti-
lydnak megsziintetése olyan folyamatos irriticié, amely orvosldst kivdn, s akcional
is varhatéan — vagy az MTA-n beliil, vagy attdl fliggetlentil és kivil. Jémagam is
ugy gondolom, hogy a mai gyakorl6 mivészet (irodalom, zene, vizuilis mévészetek,
film, szinhdz — s persze az épitészet — e tdrsasig részeként) legmagasabb,
s elméletileg is alapozott s ily médon is értékelhetd szintjén — nehezen maradhat
ki az Akadémiai keretekbdl. Féls, hogy egy — az MTA-tdl teljességgel figgetlen
MUVESZETI AKADEMIA - ellenindulatokkal s ilyen stilusi progressziéval
szervezve — jelentSs er8ket vonhat el az MTA jelen humain tertileteir8l is (md-
vészettorténet, irodalom, zenetorténet, esztétika stb). Nem tudom, hogy nem
kellene-e akcidba kezdeniink egy ilyen tirs-Akadémia szervezésével, avagy — éppen
egy kiszélesitett tertiletld Széptudomdnyok (Mivészetek) Osztilya djjdszervezé-
sével lehetne a magyar KULTURA e z6niit is az MTA-hoz kotni?!”"

Berend T. Ivin marcius 11-i levelében tdjékoztatta Finta Jézsefet, hogy beter-
jeszti javaslatit az elnokség dprilis 10-i tlésére. Az elndkség 21/1990 szdmu haté-
rozatdval pedig felkérte az épitészt arra, hogy ha fenntartja javaslatdt, terjessze az

Akadémia rendes kozgyilése elé.

15 AL. A Széchenyi Irodalmi és Miivészeti Akadémia iratai, Glatz Ferenc 1993. februar 17-i
feljegyzése a Pro Cultura Kuratériumdnak a Mivészeti Akadémia Szakalapitviny és a
Széchenyi Irodalmi és Miivészeti Akadémia egyiittmikodésére. 3. doboz.

16 AL. A Széchenyi Irodalmi és Mivészeti Akadémia iratai. Az 1993. dprilis 6-i II. kgy. gyors-
irdsos jegyzGkonyve.22-23. o. 3. doboz.

17 AL. A Széchenyi Irodalmi és Mavészeti Akadémia iratai, 1. doboz.
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Az 1990. évi, méjusi tisztdjité kozgyilés Finta két javaslatit is megtirgyalta,
koztik a fentit, amely inkluzive felvetette az osztilystruktira dtgondoldsinak
problematikajit. Az épitész hozzaszéldsiban kijelentette: ,Ahhoz, hogy e nemzet
6nnoén tudatdba, 6nnén testébe beleépitse egy magasabb rendd kultdra igényrend-
szerének egészét, ekként a tudomanyok mivelését, Gjra meg kell tanuljon szabadon
érezni, latni, mozogni, gondolkodni, értGen figyelni belsé s kiilsé vildgara. Ez az
Ujfajta értékorientdlédds (vagy mondjuk egyszertibben, Gjrapolgirosodds) azonban
nem realizdlhaté egy szellemi és materidlis értelmi szennyez8dések elleni immun-
rendszer gyors kifejlesztése nélkil. Az Akadémia tudomdinyos habitusinak nem
mond, nem mondhat ellent, ha ezen akcidhoz természetes tirsaul hivia a mivé-
szeteket. Olyan osztdly képe fogalmazdédott meg bennink, amelyben az irodalom,
a zene, a vizudlis mivészetek, a szinhdz, a film, a mozgdsmivészetek, a design, az
épitészet tudomdnyos értékd alapozdsa, érté kezelése, értékels kritikdja poziciona-
l6dna s konglomerdlédna egy gyorsitott eljardsi nemzetnevel$ offenziviba. Mond-
hatjik, hogy e funkcikra egy tjonnan kredlandé Mivészeti Akadémia lehetne az
alkalmasabb, 4m e két m(ikodési tertilet mégsem behelyettesithetd —, mar ama vehe-
mens divergencidk miatt sem, amelyek jelen ideji mivészetiink 6sszefoghatésigat
igencsak megkérdéjelezik”.!®

A dokumentumok ennyi el6zményrdl szélnak, nem tobbrdl.

A Magyar Tudomanyos Akadémia 1990. évi majusi rendes kozgy(lésén jelol-
ték Kosiry Domokost elndknek. A jegyzdkonyv jol érzékelteti, milyen kiizdelmek
elé nézett a tudés testilet jovdbeli elsé embere.” Berend T. Ivin lekdszond elnok
és Szentdgothai Jdnos, a jeldlbizottsdg elndke nagyon hatirozottan kidllt Kosdry
mellett, akit 108 szavazattal elnokké vilasztott az MTA kozgytlése, és 6 hatalmas
munkdba kezdett.

A célt igy fogalmazta meg: ,Itt értékmentésrél van sz6, értékmentésrél a tudo-
mdnyos funkciét és az embereket illetSen. A kalyhaban a parazsat elevenen kell
tartani, mert ha kialszik, majd nemzedékek kellenek ahhoz, hogy valamit, ha lehet,
ujra kiépitsink. Ha ezt a parazsat nem tudjuk megmenteni, szétoszlik tudomanyos
kutatdi gardink, amely nemzetkézileg is megillja a helyét, és konnyen a harmadik
vagy a negyedik vildgba stillyediink”. A megvilasztott elnok elitélte a ,blirokratikus
hatalmi ambiciékat”, ,a szakmai igénytelenség lizaddsat”, azt, hogy valaki ,kell§
szakmai feltételek, teljesitmények nélkiil” jusson eldre.

Antall Jézsef miniszterelnok is koszontdtte az Gj elnokot: ,Orém szdmomra,

hogy Kosiry professzor személyében olyan elndk keriilt az Akadémia élére, aki

18 AL. Kozgyilési iratok. 1990. mijus 24-i kgy. gyorsirdsos jegyzékonyve, 614-615. o.
19 AL. Uo. 413-432. o. Lasd: Szabad Gyorgy hosszu, ,szubjektivitdstdl siité” perordciéjit,
amelyet Berend T. Ivdn és Szentdgothai Janos is visszautasitott.
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politikai magatartdsival, emberi tartisival, megszenvedett bortonbiintetésével
szinte szimb6luma a megtjuldsnak”.?

Kosiry Domokos nem feledkezett meg Hubay Mikldsnak tett igéretérsl. Nem is
feledkezhetett meg réla, hiszen 6 a miévészeti akadémia tigyét, nem gy6zziik eleget
hangsulyozni, az MTA-reformjinak szerves részeként kezelte.

A Magyar Nemzet tudésitéja 1991. december 5-én, a rendkiviili kézgyilés
lezdrdsa utdn igy irt: ,A Mivészeti Akadémia szervezdbizottsiga irékbol dllt
ugyan, de az Gj Akadémidn helyet kapnak a mévészeti élet tobb dginak képvise-
161 is. Zenemivészek, festémivészek, épitémivészek — példiaul Makovecz Imre
és Szokolay Siandor — mir sziiletésének pillanatdban felajinlottik segitségiiket, és
készontotték az »eurdpai akadémiai eszméhez vald visszatérést«. Nem tagozat
létesiil, hanem programjat, igyrendjét, mikodési szabdlyzatit 6ndlléan kidolgozd,

autoném intézmény”.?!

A formdlodd gondolat

Kosiry Domokos 1991 koratavaszdn megkérte Hanik Gédbort, az Orszdgos
Széchényi Konyvtar Torténeti Interjuk Térdnak vezetdjét, aki a hetvenes évek
6ta készitett vele filmes nagyinterjikat, hogy kisérje el hozzd Csoéri Sindort egy
fontos megbeszélésre. Csoéri volt az els, akivel az MTA elndke megosztotta a
leend6 miivészeti akadémidra vonatkozé gondolatait. Juniusban pedig Cseres
Tiborral és Vas Istvinnal konzultilt.

Az elnok ezeknek a megbeszéléseknek az alapjdn irt levelet 1991. julius 5-én né-
hény altala igen nagyra becsilt irénak: Domokos Miétyasnak, Hubay Miklésnak,
Mindy Ivinnak, Nemes Nagy Agnesnek, Vas Istvannak, és el6adta tervét.

»o0kat gondolkoztam azon, hogy miként lehetne Széchenyi hagyoményaihoz
visszatérve, Gjra helyet adni az irodalomnak, miivészetnek az Akadémidn, de anél-
kiil, hogy a tudomdany és a miivészet eltérd funkciéi keverednének, egymast zavar-
nak. Végil arra jutottam, hogy a Magyar Tudomanyos Akadémia nagy keretén be-
lil, de 6ndllé tarsult egységként lehetne létrehozni egy olyan mivészeti akadémiit,

20 AL. Kozgytlési iratok. Az MTA 1990. majus 24-i kgy. gyorsirdsos jegyz8konyve, 561. o.

21 Ferch Magda: Mivészeti Akadémia, idézi Kénya Sindor i. m. 26. o. E sorok iréja 1991 és
2000 kozott a Peth Sandor dltal alapitott Magyar Nemzet cimi napilap kulturalis rovatinak
volt a munkatdrsa. Ott tlt az MTA 1991. decemberi és 1992. majusi kozgy(lésén is, és
tuddsitott.
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amely autoném mdédon, sajit elvei szerint mikodik, maga vilasztja vezetSségét és —
adott szerény létszamon beliil — tagjait. Maga alakitja meg tovdbbd szakmai bi-
zottsdgait, amelyekbe mar be lehetne vonni valamivel szélesebb kérben, fiatalabb
és mds kiilsé er8ket is. Ez a megoldds taldn lehet6vé tenné, hogy a tudomanyok és
a mivészetek a maguk médjan, de végsd fokon mégis egyiittes erével segitsék eld a
kozos célt: mivel6désiink nemzetkozileg is elismert, magas szintjének biztositdsit.
Legjobb kezd 1épésnek az ldtszott, ha néhdny személyes ismerésomet felkérem arra,
hogy kiinduldsul, az elképzelt Gj szervezet utébb kiegészitendd magvaként beszélje
meg ezt az elképzelést, és ha helyesnek taldlja, prébalja megfogalmazni és velem
megtirgyalni a tovabbi teenddket. Taldn jé volna majd az eredményt egy nyilatko-
zatban kozzétenni.” 22

A vilaszok hamar megérkeztek, a cimzettek mindnyajan egyetértéssel fogadtik
a tervet, és jelezték, hogy 6rommel vesznek részt az Gj szervezet megalakuldsit els-
segitd személyes taldlkozén.”* Mdndy Ivin szerint ,a terv megvalésuldsa emelné az
egyes mivészeti tevékenységek megbecsiilését, ugyanakkor djszerd szellemi frisses-
séget hozhatna a tudomdnyos életbe”.

Tihanyban, a Limnoldgiai Intézetben, majd Kosiry Domokos nyéri reziden-
cidjan, Dorgicsén talalkozott 1991. augusztus 8-dn a tirsasig: Kosiry Domokos,
Ujfalussy Jozsef, az MTA alelnoke, Cseres Tibor, Domokos Mityds, Hubay
Miklés, Konrdd Gyorgy, Mandy Ivin, Szabé Magda és Vas Istvin. Konrdd Gydrgy
felvetette, hogy Mészoly Miklosnak feltétlenil helye volna a tervezett akadémidn.

Az MTA elnoke azt kérte tavozé vendégeitdl, hogy beszéljék meg és irjik meg
neki, mi az allispontjuk, hogy azt terjeszthesse az 1991. decemberi rendkiviili
kozgyilés elé.

Az Akadémia elnoksége szeptemberben ismerte meg Kosiary Domokos mivészeti
akadémidra vonatkozé elképzelését, és timogatta a kezdeményezést. Domokos Ma-
tyds oktober eleji keltezést levelében arrdl szamolt be Kosiry Domokosnak, hogy a
feladatot teljesitették, megfogalmaztik a milvészeti akadémia ,szellemi stdtuszat”. >
Megirta azonban azt is, hogy ,pillanatnyilag feloldhatatlannak tetsz ellentét fesziil
Csodri és Mészoly kozott, de ,a szoveg véglegesitése sordn Csodri is annak a nézetének
adott kifejezést”, hogy Mészoly Mikl6snak valéban helye van az akadémidn, de meg-
jegyezte, hogy: ,akkor 6 nem tudja pillanatnyilag elképzelni tevékeny részvételét az

akadémia életében. A kezdeményezSk kozott azonban hajlandé szerepeltetni a nevét.”

22 AL. A Széchenyi Irodalmi és Mivészeti Akadémia iratai, 1. doboz., Kénya Siandor i. m.
14-15. o.

23 A vilaszleveleket teljes terjedelemben kozli Kénya Sindor i. m. 15-16. o.

24 Koénya Sindor i. m. 17-18. o. A teljes szoveg itt olvashaté.
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»Pandora szelencéje ez, amelyet az istenek nem nekem rendeltek kinyitnom” — irta
Domokos Mityds, miutdn foltette a koltdi kérdést: ,Vagy nyugodjunk bele abba,
hogy ez a szép elképzelés most nem a tudomdanyos akadémia ellenkezése, de az irék
kozotti politikai viszdlyok miatt mdris meghasadt, miel6tt még megvalésulhatott
volna?” Oktéber 16-i levelében viszont midr arrdl értesitette az elnokot, hogy
beszélt Mészoly Mikl6ssal, és 6 6rommel csatlakozik a kezdeményezékhoz. ,,Igy
hit Pandora szelencéjének a fedele nem nyilott ki”.

Az MTA Sajtétitkarsiga november végén kiadta a hirt:

»1991. december 2-3-dn tartja rendkivili kozgytlését a Magyar Tudomanyos
Akadémia. A tandcskozis egyik célja, hogy dttekintse a tudds testiilet és a felss-
oktatds, az egyetemek egylttmiikodését. A mdsik fontos napirendi pont Kosdry
Domokos elnok eléterjesztése egy Gj Miivészeti Akadémia 1étrehozdsdrdl, ami a
jelenlegi Akadémidn beliil, de kiilén, 6ndlld, tirsult egységként mikodne, maga
vilasztand meg vezetSségét és tagjait. Maga fogalmazza meg teenddit, programyjit,
alakitand meg bizottsdgait. Ez a megoldds — Széchenyi eredeti elképzeléseinek és
a Magyar Tudominyos Akadémia hagyomanyainak megfelelden — lehet6vé tenné,
hogy a tudomdnyok és a mivészetek a maguk eltér6 médjin, de mégis egyiittes
erével segitsék elé a kozos célt, mivel6désiink nemzetkozileg is elismert, magas
szintjének biztositisit.”

Az ,MTA-n belil kilon, 6nalls, tirsult egységként mikods Mivészeti
Akadémia létrehozdsdnak szandékdrdl” szélo irdsos elSterjesztést, amelyet a koz-
gyilés tagjai megkaptak, Cseres Tibor, Csoéri Sandor, Domokos Mityds, Hubay
Miklés, Konrdd Gyorgy, Mandy Ivin, Mészoly Miklés, Szabé Magda és Vas Istvan
irta ald.®

Az MTA kongresszusi termében ilésez8 rendkivili kozgytlésen elnokls
Ujfalussy Jozsef igy jelentette be az 4j napirendi pontot: ,Rendkiviil fontos 1épésrél
van sz6. Nemcsak a Tudomdnyos Akadémia tradicidinak szellemében, hanem az
egész magyar értelmiségi életet érint§ vonatkozdsban is, amely egy 1épés annak
az egyoldalisignak a megszintetése felé, amely a tudomdny kizdrélagossdga he-
lyenként, vagy akdrcsak a nem indokolt mértékd preferdlasa formédjaban mutatkozik
meg, szemben a muvészeti szférdval, nem véve figyelembe, hogy ez a ketts illandé
kélesonhatdsban és egymadst kiegészitve tajékoztatja az embert a vildgrol”.

Kosiry Domokos el6terjesztésében hangsulyozta, hogy a tervezett mivészeti
akadémia nemcsak irékat fog ossze, és nem is ,tagozatba”. ,A kezdeményezést
elsésorban az irékkal végeztik, de az elképzelés az, hogy mivészeti akadémia
legyen, tehdt amikor az alapja létrejon, kiegésziljon a mdvészet mds dgaival. [...]

25 AL. A Széchenyi Irodalmi és Mivészeti Akadémia iratai, 1. doboz.
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Nem tagozatrol van szo. A probléma éppen az volt, hogy a miifajokat nem szabad
keverni. A tudomanyt nem lehet a mivészet mércéjével mérni, és viszont. Ha mi
tarsintézményként mivészeti akadémia felallitasara gondolunk — és ez Gssznemzeti
érdek szempontjibdl igen fontosnak tlnik —, akkor ezt dgy kell megoldani,
hogy se a mivészek ne hatirozhassanak a tudomdny dolgairdl, se a tudésok ne
hatdrozhassanak a mtvészet dolgairdl. [...] Lehetdvé tessziik egy olyan magas szintd
férum megalakuldsit az irék és a mivészek szamdra, amely férum veliink sz6vetség-
ben a legmagasabb szinten tudja képviselni nemzeti miveltségiink érdekeit. Teljes
onallésig, kiilon zdrt egység és mégis egyiuttmikodés.”?

Azt is fontosnak tartotta, kezdettdl, hogy az, aki az MTA tagja, ne lehessen
a megalakitandé miivészeti akadémia tagja — éppen azért, hogy tudominy és
mivészet szempontjai ne keveredhessenek.

Németh G. Béla irodalomtdrténész ,nagyon nemes gondolatnak” tartotta, hogy
ismét kozel kertilhet egymdshoz a tudomdny és a mivészet. ,De ennél sokkal fon-
tosabb — mondta —, hogy a mai nagyon megosztott értelmiségben, ahol médr nem
vitatkozd, hanem gyil6lkodé ellenfelek vannak, kézelebb kertljon egymdashoz a
két teriilet: a tudomdny és a miivészet, s6t, ezen az akadémidn belil a miivészek is
kozelebb keriiljenek egymdshoz, mert csak klikkek vannak, amelyek egymast 6lik,
anélkil, hogy barmilyen gondolat kiilondsebben kialakulna kézottik.”

Kosdry Domokos arra hivta fel a résztvevdk figyelmét, hogy ezek a nevek, az el-
terjesztd irék nevei ,nem egy oldalon szoktak szerepelni a lapokban. Es ha mégis
megtaldltik egymadssal a hangot a k6z6s cél érdekében, és hajlandék egytttmiikodni,
akkor ezt az 6sszefogidst — ugyancsak a magas nemzeti célok érdekében — megteheti
az Akadémia is”.%®

A kozgylés 6t ellenszavazattal és ot tartézkoddssal elfogadta az MTA elnoké-
nek javaslatt.

Maisnap, december 3-dn Kosiry Domokos behivta az tlésterembe a kezdemé-
nyezésben részt vevs irdkat: Cseres Tibort, Domokos Maityédst, Hubay Miklést,
Konrdd Gyorgyét, Mandy lIvint, Szabé Magdit (Csoéri Sindor nem volt je-
len), és kozolte velik: az MTA kozgytlése ugy dontott, hogy kozremikodik egy
6ndllé tarsult intézmény, muvészeti akadémia létrehozdsiban. Felkérte az irdkat,
hogy kezdjék meg a munkdt mint a mivészeti akadémia szervez8-bizottsiga. Az
MTA Ugjfalussy Jézsef alelnokot és Ritook Zsigmond levelezd tagot delegilta ebbe

26 AL. Kozgydlési iratok. Az MTA 1991. december 2-3-i rendkivili kgy. gyorsirdsos
jegyzdkonyve. 221-222. o., idézi Kénya Sandor i. m. 21. o.

27 AL. Uo. 233. o.

28 AL. Uo. 243-244. o.
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a bizottsigba. Az volt a feladatuk, hogy az Akadémia elnoksége, majd az 1992. évi
rendes kozgylés elé terjesszék javaslatukat.

A leends Széchenyi Akadémia szervezdbizottsaganak tagjai: Cseres Tibor, Ujfalussy Jozsef,
Szabd Magda, Kosdry Domokos, Csodri Sandor, Domokos Matyds, Mdndy Ivin, Ritock Zsigmond,
Hubay Miklés

Mészoly Miklés és Vas Istvin nem lehetett ott az ilésen, mindketten betegen
fekiidtek. Hianyzott Nemes Nagy Agnes is, aki 1991 augusztusiban elhunyt.
Haléla el6tt néhdny nappal azonban levelet irt Kosiry Domokosnak, és ,meleg
szavakkal koszontdtte a kezdeményezést”. Kosiry Domokos masnap levélben tdjé-
koztatta Vas Istvint arrdl, hogy a mivészeti akadémidra vonatkozé elSterjesztést
a Magyar Tudomanyos Akadémia elfogadta.
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Egyetértiink azzal az elképzeléssel, hogy a most sziilet6 akadémiai térvény kere-
tei kozott helyre kell allitani az eredeti Széchenyi akadémiai gondolatot. Az elmult
negyven év gyakorlatin tal kell 1épniink, és vissza kell térniink az eurépai akadémiai
eszméhez. Ennek a két ereddnek a jegyében javasoljuk, hogy a most sziilet6 akadé-
miai térvény egyszerre szabilyozza a tudomanyos és a mivészeti teriletet, teremtse
meg ezdltal azt az autonémidt, amit ettdl a két teriilettd] az elmult szerencsétlen tor-
ténelmi id6szak megvont.

Javasoljuk, hogy a torvény a Magyar Akadémidrdl sz6ljon és ezen beliil két 6nalls
szervez8désrdl: a Magyar Tudomanyos Akadémidrdl és a Magyar Mivészeti Aka-
démidrdl.

A Magyar Mivészeti Akadémia szervezésére az alulirottak négytagt szervezdbi-
zottsagot vélasztottak. A bizottsg tagjai: Balassa Sdndor, Cseres Tibor, Makovecz
Imre, Somogyi Jézsef. Ez a bizottsdg alkoté egyiittmikodésre torekszik a jovends

tarsakadémidval, valamint az illetékes parlamenti és kormanyzati szervekkel.

Durké Zsolt zeneszerzé Balassa Siandor zeneszerzé
; Finta J6zsef épitémivész Bartha Liszl6 festémivész
Domokos Matyds, Mdandy Ivin, Szabs Magda, Cseres Tibor, Hubay Miklds és Kovdcs Anikd, Gerzson Pil festémiivész Bozay Attila zeneszerzé

leendé 1 16 titkdar az MTA 1990. d beri kozgyiilésé . . s y en s
@ feendo ugyvexero Frar a ceemoert Rozgyuiesen Gyarmathy Tihamér festmivész ~ Makovecz Imre épitmiivész

Schrammel Imre keramikus Somogyi Jézsef szobrisz
Szalay Lajos rajzmiivész Szokolay Sandor zeneszerz8”
Tukor altal homd [_y osan Cseres Tibor kérte a kozgytlést, ,jaruljon hozza, hogy a most szervez6dd j tars-
akadémia munkdjdban mdr a kévetkez8 napokban, hetekben ezek a miivészek részt
vehessenek”.
Ezek utdn tortént valami, amin akkor és ott senki nem csoddlkozott, épp ellenkezs- Természetesen mindenki azt hitte, hogy Kosiry Domokos eléterjesztését timo-
leg, 6rilt neki, pedig ekkor kezddott az a tudatosan megtervezett akcid, amely al- gatja ez a csoport. Maga az MTA elnoke is igy értelmezte. Megkoszonte Cseres
kalmas volt j6hiszemtd emberek megtévesztésére, és Gsszezavarta, elhomadlyositotta szavait, ,amelyeket egyértelmden gy fogunk fel — mondta —, hogy az aldirék kez-
az addig tiszta képet. Cseres Tibor felallt, és elmondta a kozgylés résztvevdinek, deményez8 készséggel villaljik ezt a feladatot, amelyre felkérte Sket a kozgylés.
hogy felkereste 6t az épitémiivészek és a zeneszerzSk egy csoportja, ,hogy 6rémét A felolvasott ajanlds egyrészt nagy dromet okoz, mert tegnap a vita sordn éppen az
fejezze ki a megalakulds ténye felett, és ajanldssal szolgiljon segitségként a megala- kertilt el6térbe tobbek kozott, hogy ne csak irdk szerepeljenek az aldirék kozott.”3°
kulé Mivészeti Akadémia kibdvitése irdnydban”, majd felolvasta ezt az ,ajdnlast”.? Az akadémiai torvényre vonatkozé megjegyzésre igy reagilt az elndk: ,A kor-
»A Magyar Tudoményos Akadémia elnokének megtisztel kezdeményezésére a mi- mdny mdr elfogadta, azon nem véltoztatunk, de nem is sziikséges, mert a kozgytilés
vészeti élet alulirott képvisel6i a kovetkezd ajanldst teszik egy Magyar Mivészeti utdn, amikor reméljik, a térvény elfogaddsdra is sor keriil, egyetlen paragrafus-
Akadémia tgyében. modositds kell csak ahhoz, hogy a mtivészeti akadémia a torvényben szerepeljen”.”!
30 Uo. 23-24. 0.
31 AL. Kozgytlési iratok. Az MTA 1991. december 2-3-i rendkivili kgy. gyorsirdsos
29 A széveget idézi Kénya Sandor is i. m. 22-23. o. jegyzdkonyve, 254-261. o., idézi Kénya Sandor i. m. 22-24. o.
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A rendkivili kozgylés hatirozatiban kimondta: ,A [mivészeti akadémia létre-
hozasira vonatkozd] szdndékot az egész magyar szellemi élet fejlédése, s az értelmi-
ségen beliili kolesonos megértés kialakitisa szempontjabdl nagyjelentSségiinek tar-
totta, s ezért Udvozolte. Egyetért azzal a kezdeményezéssel, hogy az MTA mellett
6nalls, tarsult Mivészeti Akadémia jojjon létre, s létrehozdsdban a Magyar Tudo-
mdnyos Akadémia nyujtson segédkezet...”.%

A kozgytlés végil sok sikert kivant ,a Magyar Miivészeti Akadémia el6készitésé-
hez”. A vitdban akkor igy nevezték az alakulé intézményt, a késébbi Széchenyi Aka-
démidt. Az Akadémiai Ertesits 1992. marcius 10-én kozolte a kozgyiilés hatirozatait,
$z6 szerint ezt az utolsé mondatot is.

Kosdry Domokos 1991. december 5-én levélben tudatta a hirt a stlyos beteg Vas
Istvannal. Szdnté Piroska, az iré felesége postafordultdval vilaszolt: ,Nagy-nagy
6rém és biiszkeség volt neki a Mivészeti Akadémia alakuldsa, a nydri balatoni ki-
randulds utdn csak séhajtozott: megértiik hit. Most pedig, hogy az tigy publikussi
vélt, boldog és buszke, ahogy az tjsigcikkeket behordtam neki. Még félkdbulatdban
is ennek ortlt. Nagyon kdszoném Onnek, hogy ezt az 6romet megszerezte neki,
s borzasztéan fij nekem, hogy neki ez késén jott”.3

Vas Istvan tiz nappal késébb elhunyt.

~Négy-ot magyar osszehajol”

Osszeiilt 1992. januar 6-4n a Kosiry Domokos iltal kezdeményezett miivészeti
akadémia szervezdbizottsiga. Jelen volt Cseres Tibor, Csoéri Sdndor, Domokos
Mityas, Hubay Miklés, Konrad Gyorgy, Mdndy Ivin, Szabé Magda, az MTA
elnoke és alelnoke, Ujfalussy Jézsef, valamint Ritoék Zsigmond, az MTA levelezd
tagja. Kosiry Domokos elmondta: ,a szervezémunka alapja az MTA 1991. decem-
beri kozgytlésének hatirozata. Eszerint a mivészeti akadémiit az MTA mint
autoném koztestiilet a hagyomdnyoknak megteleléen, nemzeti érdekeink szem el8tt
tartdsdval kivinja létrehozni”. Bejelentette, hogy a szervezdbizottsdg javaslatit az
MTA majusi kozgytlése elé terjesztik azzal, hogy — a hagyomanyokhoz hiven — az
alapiték kozott nagyobb ardnyban legyenek jelen az irék, mint a tdbbi mivészeti ag

képviseldi. Szandékuk szerint azonban a jovében mas miivészeti dgak képviselSivel

32 A teljes szoveget lisd: Kénya Sandor i. m. 24-25. o.
33 AL. A Széchenyi Irodalmi és Mivészeti Akadémia iratai, 1. doboz
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is bovitik a tagsdgot.** A kovetkezd ilést janudr 22-re tlizték ki. Janudr 21-én
Kovics Anikd, az 1-jén munkéba éllt Ggyvezetd titkar elkildte Csoéri Sandornak
az 1991. dec. 3-i kozgyilési hatdrozati javaslatot és az ott felolvasott ajanldst.

A szervezbbizottsag iilésén, 1992. janudr 6-dn: Kosary Domokos, Csodri Sandor, Domokos Mtyds,
Szabi Magda, Cseres Tibor, Mdandy Ivdin és Hubay Miklds

Ezek utin az 6budai Selyemgombolyitéban a kormény két helyettes dllamtitkara-
nak részvételével — egyikiik Fekete Gyorgy volt — 1992. janudr 31-én, Magyar Miivé-
szeti Akadémia (MMA) néven megalakult egy tirsadalmi egyestilet — Gyurkovics
Tibor kozremikodésével, Makovecz Imre elndkletével. Hamarosan be is jegyezték,
és megjelent az egyestilet tdjékoztatéja® az alapité tagok névsordval. Koztik volt
Finta J6zsef.

Kénya Sandor igy irt errdl, Kosdry Domokost idézve: , Az a benyomasom, hogy
mikézben a Magyar Tudoményos Akadémia képviseletében mi mindig a magyar
szakértelmiség Osszefogdsdra probdlunk kisérletet tenni, vannak olyan erék, amelyek
ezt befolydsuk érvényesitése érdekében gdatolni dhajtjak, és politikai izii beavatkozdssal
akarjdk megosztani az erdket. Ezt mi természetesen nem helyeseljik. Ahol sziksé-
ges, védekeziink ellene, ahol lehet, j6 akarattal és hatdrozottsiggal ellensulyozzuk.
E politikai erd kdrvonalai — bizonyos vonatkozdsban egyértelmten — 1993-ban, az

akadémiai torvény parlamenti vitdjaban rajzolédtak ki.”*¢

34 AL. Uo.
35 A Magyar Mivészeti Akadémia tdjékoztatéja megalakuldsardl. 1992. janudr—februar.
36 Konya Sandor i. m. 50-51. o.
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Kosdry Domokos Davosban, hivatalos tton jirva, tiviratbdl értesilt a torténtek-
rél. Februdr 7-én ismét megbeszélésre hivta Csoéri Sdndort és Konrdd Gyorgyét,
hogy tisztdzza, részt vesz-e a tovabbiakban Csoéri a Széchenyi Mivészeti Akadé-
mia szervezésében. ,Konrdd Gyorgy betegsége miatt kimentette magat, Csoéri nem
igért aktiv kézremtikodést az eldkészité munkaban”.%’

Az MTA elndke a 168 dra riporterének a kérdésére, értesilt-e arrdl, hogy
Makovecz és tdrsai visszavontik-e a decemberi kozgyilésen felolvasott ajinlidsban
foglaltakat, igy vilaszolt: ,Nem értesiiltem. En nem 6hajtom ezt a kezdeményezést
sem birdlni, sem elutasitani, csak azt nem értem, hogy mi ez a nagy, izgatott sietség.
Ezek kitting emberek, és én jobban szerettem volna, ha egyutt megy a dolog. De
nem kotelez8. Az Akadémia nem akar diktdlni sem az {réknak, sem a mivészeknek.
Mi csupin egy lehetSséget igyekeztiink nydjtani, amelynek révén egy kivals, vi-
szonylag kis tirsasdg otthont, k6zos fedelet nyerne ahhoz, hogy a maga és a nemzet
ko6zos érdekeit képviselni tudja”.®®

A szervezd$bizottsdg tagjai az 1992. februdr 18-i tlésen kimondtik, hogy tudo-
misul veszik az MMA megalakuldsit, és hatdroztak arrél, hogy az MTA-val térsult
egységként mikods akadémia neve Széchenyi Irodalmi és Mdvészeti Akadémia
legyen. Dontéttek arrdl is, hogy junius elején Domokos Mityds Nemes Nagy
Agnesr(’il, Hubay Miklés pedig a decemberben elhunyt Vas Istvinrdl tart emlék-
beszédet. Marcius 24-1 uléstikon pedig jévdhagytik Kosiry Domokos javasla-
tat, hogy mds mivészeti dgak alkotéit is meghivjdk az alapité tagok kozé. Soproni
Jozset zeneszerzdt, Bartha Laszl6 és Lossonczy Tamids festémiivészt, Jovanovics
Gyorgy szobraszmiivészt, Haiman Gyorgy tipografust, Polgdr Rézsa kirpitmiivészt
és Szabd Istvin filmrendezdt kérik majd fel.

Cso6ri Sandor és Mészoly Miklés a két utébbi tilésrdl kimentette magit.

Mi fonz‘os a médidnak?

A sajté természetesen hirt adott az eseményekrdl. A Magyar Nemzet 1991. februdr
1-jén 1. g. szignéval jelzett hosszu cikkben irt a Magyar Mivészeti Akadémia meg-
alakuldsdrol.¥ Kozolte, hogy , Tegnap Balassa Sindor zeneszerz3, Makovecz Imre

épitész és Somogyi Jézsef szobrisz nevével jegyzett el6készitd bizottsig bariti

37 Koénya Séndor i. m. 32. o.
38 Uo.
39 1dézi teljes terjedelemben Kénya Sandor i. m. 27-29. o.
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taldlkozéra hivta meg a magyar mivészeti élet szimos jeles személyiségét, hogy
beszélgessenek a Mivészeti Akadémia sorsirdl”. Felsorolta azoknak a nevét, akik
»kérték belépésiiket” a szervezetbe. A névsorban jé néhdny olyan miivész szerepelt,
aki napokon beliil elhatirolédott a Magyar Miivészeti Akadémidtdl, vagy kozolte,
hogy nem is kivint belépni, megkérdezése nélkil tették rd a nevét a listira. Mint
példaul Gorgey Géaborét, aki az MMA megalakuldsa idején éppen kilféldon volt.
Gorgey hazatérése utdn levélben tdjékoztatta Kosiry Domokost arrdl, hogy & nem
csatlakozott az MMA-hoz, és kérte a Magyar Nemzet szerkesztSségét ennck a koz-
lésére.

A Magyar Tudoményos Akadémia sajt6f6noke, Odze Gyorgy a cikkirhoz in-
tézett levelében ,nyomatékosan kéri” az Akadémia nyilatkozatinak kozlését, mivel,
mint irja: ,a Magyar Nemzet cikke azt sugallja, mintha az 1992. janudr 31-én meg-
alakult Magyar Mivészeti Akadémia” az MTA kezdeményezését folytatnd. Ezzel
szemben:

»A Magyar Tudomanyos Akadémia decemberi kozgytlésén hatirozott a Miivé-
szeti Akadémia létrehozasardl — olvashaté a nyilatkozatban, amelyet a lapok februdr
4-én kozoltek —, amelynek kinyilvdnitott célja alapitéja szellemében a magyar tudo-
manyos és mivészeti élet dsszefogisa volt. Eppen ezért meglepetéssel értesiiltiink
arrél, hogy 1992. januir 31-én megalakult egy masik szervezet, a Magyar Miivé-
szeti Akadémia, amely Makovecz Imrét vilasztotta elnokétl. Ez a mdvészeti tarsu-
lds semmiféle kapcsolatban nincs a Magyar Tudomanyos Akadémidval.”

A Magyar Hirlapban ugyanaznap V. Bélint Eva fiizott kommentart az MTA nyi-
latkozatdhoz: ,Lapunk olvaséit december elején mi is tdjékoztattuk a Mivészeti
Akadémia megalakuldsirdl. Az akkor tartott sajtétdjékoztatén megtudtuk azt is,
hogy a magyar képzémiivészet és zene kivilésigai is csatlakozni kivinnak. Ennek
semmi akadélyat nem littdk akkor sem a jelen 1év§ irék, sem az Akadémia képvi-
sel6i. [...] Nagy kdr, hogy a magyar mivészeti élet még miel6tt jol beinditana egy
akadémidt, mindjart létrehoz egy masikat is. Vajon miért? Az elsé szervezésére fel-
kért Csoéri Sandor, Konrdd Gyérgy, Szabé Magda, Miéndy Ivan, Mészoly Miklés,
Cseres Tibor, Domokos Mityds nem elég magyar vagy nem eléggé mivész?™°

A Pesti Hirlap tudatos ellenakciénak litja a torténteket: ,Mikozben az Akadé-
midn a szervezddés stidiumaban van a Széchenyi Mivészeti Akadémia, egy kis
csoport, persze igazdn neves muvészekkel az élén, életre hivta a Magyar Mivészeti
Akadémiit. [...] Vajon mi vezérelte az ellenakadémia életre hivéit? Mert nem hi-
szem, hogy ok lenne a szépitgetésre, itt bizony, irjuk le csak nyugodtan még egy-
szer, ellenakadémidrdl van sz6. Nem biztak a Tudomanyos Akadémiiban? Netin

40 Melyik Mivészeti Akadémia? Magyar Hirlap, 1992. februdr 4., idézi Kénya Sandor, i. m. 31. o.
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Széchenyi vesztette hitelét szemikben? Misfajta eszmeiséget képviselnek [...]?
Vagy egyszerten csak az utébbi id6ben nem egyszer megélt poziciévigyrél van sz6r™!

Kézben a minisztérium kiilonb6z6 tigyekben a hivatalosan még meg sem ala-
kult Széchenyi Akadémidra hivatkozott. Kosiry Domokos ezért 1992. marcius
12-én kénytelen volt levélben kozdlni Biszterszky Elemér kézigazgatdsi dllam-
titkarral, hogy az dltala kezdeményezett ,mivészeti akadémia, pontosabban
annak szervezébizottsiga nem foglalkozott, nem is foglalkozhatott az Iparmuvé-
szeti Féiskola rektordnak kinevezésével, mert felhatalmazdsa erre nem terjedt ki.
Ebbél kovetkezdleg levelet sem irt a Mivel6dési Minisztériumhoz a fenti Ggy-
ben, amelybe nincs szindéka beavatkozni. Ha egyiltaldn volt vagy van ilyen levél,
annak iréja a szervezdbizottsdg tudta, megkérdezése és felhatalmazdsa nélkil
6nhatalmaulag jart el”.

Aprilis 27-i levelében pedig arra hivta fel Cseres Tibor figyelmét: ,Hireim
szerint a Mivel8dési Minisztérium Téged fog levélben megkeresni, hogy a Miivé-
szeti Akadémia nevében adj kinevezési tigyben véleményt. Szeretnélek kulon meg-
kérni arra, hogy erre ne reagdlj. Részint és els6sorban azért, mivel a szervezébizott-
sag ily kérdésekkel egydltalin nem foglalkozik, igy azokrdl véleményt sem alkotott.
Részint pedig azért, mivel nyilvinvaléan megint olyan manipulativ 1épésrél van sz6,
amilyennel ugyanazok mar elz6leg probalkoztak. [...] Az ilyesmi csak arra jo, hogy
nyilvdnossdgra hozva dltala megosszak és egymadssal szembeforditsik az embereket
és — f6leg — artsanak a Széchenyi Irodalmi és Miivészeti Akadémidnak, amelynek

Te is alapité tagjai kozé tartozol.™?

wFényilizd félreértések?”

Menjiink még vissza id6ében egy fontos ponthoz. Makovecz Imre 1992. mdrcius
27-én taldlkozét kért Kosiry Domokostdl (és nem forditval!). A levélvaltast itt teljes

terjedelmében kozoljik.* A taldlkozordl kijovet mindketten nyilatkoztak a sajténak.

41 Idézi Kénya Sdandor i. m. 32-33. o.

42 AL. A Széchenyi Irodalmi és Mivészeti Akadémia iratai. E 4/92, 1. doboz.

43 A sajtéban erre hivatkozok szivesen vardzsoltik el6 a kalapbdl ezt a talilkozét, tobbszor meg-
engedhetetlen hangnemben. Makovecz Imre sajitos nyilatkozatdnak csak a forrdsit adjuk
meg. Vo.: 4 nagy kiildetés — Interjii Makovecz Imrével. Hetek. Orszagos Kozéleti Hetilap, 2011.
05. 06.
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quary Domokos elndk
Magyar Tudoményos Akadémia

Budapest

Tisztelt Koséry Or!

A nemrégiben - tdrsadalmi szervezetként - megalakult Magyar Mivé-
szeti Akadémia tagséga nevében - kifejezve egylttmiik6dési készsé-
giinket - javaslom, hogy a kdvetkez§ héten személyesen egyeztessiik
nézeteinket. és elképzeléseinket. A kettBnk kdzdtti taldlkoz6t
elnodkségiink és feliigyelS bizottségunk is szorgalmazza.

Kérem, hogy jeldljon meg egy Onnek is alkalmas id8pontot, amikor
felkereshetem Ont. '

Bp., 1992. 03. 27. Szivélyes idvbzlettel:

11 e
Makovecz Imr !

elndk

u.i.: Kérem, hogy munkahelyemen (IIl. Zay u. 1-3., tel./fax: 168-9615)

sziveskedjenek értesiteni.




k=T ez

S3RTTIVITY REFORT # 30497 097 1ein e i

MAKOVECZ IMRE
Budapest

Zay u.1-3.

Tisztelt Makovecz Ur!

A Széchenyi Irodalmi és Miivészeti Akadémia iigyeivel az a Szervezd Bizottsag
hivatott foglalkozni, amelyet 1991 decemberi kozgytlésiink erre felkért, amely
6nélléan miikodik. A szervezés sordn a tagfelvételi javaslatokat illet6en
kizdrélag az egyéni mivészi, alkot6i tevékenységet és nem mds testiiletek vagy
szervezetek mikodését, igényeit veszi figyelembe. Arra természetesen kész
vagyok, hogy Onnel egyénileg - mint alkot6 mfivésszel - taldlkozzam, hiszen
6rommel veszem, ha Onnel, mint hazai épft6miivészetiink jelen képviselGjével
személyesen is megismerkedhetem.

Kérem, sziveskedjék jelezni, hogy 4prilis 22-e (szerda) 10 ora, illetve 4prilis 27-e
(hétfd) 14 6ra koziil melyik id6pont alkalmasabb az On szdmdra, hogy az MTA
Roosevelt téri székhazdban felkeressen. Kordbbi id6pontot hivatalos teend6im

zstifoltsdga miatt §szinte sajndlatomra nem javasolhatok.
Budapest, 1992. mércius 30.
Udvézlettel
W%Qj
Kosary Damokos
TELEFON; 1827-176 TEL_&: 224139 TELEFAX: 1328-943
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A Magyar Hirlap igy szamolt be dprilis 28-dn a torténtekrdl:
»Az Akadémia elnokének szobdjaban lezajlott tobb mint félords beszélgetés utin
mindkettdjuktsl arrdl érdeklédtiink, mirdl esett sz6 [...]. Makovecz Imre elmondta,
magdnemberként is beszélgettek arrdl a tdrhetetlen kettGsségrél, amely kialakult
a két akadémia kozott. Jovetelem célja, hogy segitsek ezt felszimolni. A legfonto-
sabb az, hogy elndk drral «<emberi szinten» teljes mértékben megértjiik egymdst, és
ez feltételezi az operativ és konstruktiv hozzaillist. Megegyeztink abban, hogy a
Magyar Mivészeti Akadémia levél formédjaban kezdeményezni fogja a kettSsség
felszdmolasit.”
Kosidry Domokos szerint ,,a kialakult helyzet nem a mivészek szandékabdl jott 1étre,
és az emlitett levelet, amelyet tovabbitani fog a mivészeti akadémia alapitéinak —
ugy fogja fel mint igyekezetet a problémak megolddsira. Ugyanakkor [...] a méjus
4-i hivatalos megalakulds utdn a két érdekeltre bizta a tirgyaldsokat”.**

Ez a levél azonban soha nem érkezett meg. Kapott helyette az MTA elnoke
Makovecz Imrétsl faxon egy ,emlékeztett”, amelyben Makovecz kijelentette:
»A kozos értékek tiszteletben tartdsdval tudtak tdrgyalni egymdssal. Kinyilvanitot-
tak tovibba, hogy 6szinte szindékuk a kettSsség és az ellentét felszimoldsa.”

Aprilisban néhany mavész levélben kért tijékoztatast Ujfalussy Jozseftdl, az
MTA alelnokétsl, mondvin ,nem viligos” eldtte ,,a Magyar Mivészeti Akadémia
és a Széchenyi Irodalmi és Mivészeti Akadémia viszonya”. Van, aki koszonetet
mondott azért, mert az alelndk lezdrt egy nemcsak szimdra ,nyugtalanit6 és keser-
ves idészakot, s feloldotta” benne ,a ,Magyar Mivészeti Akadémia megalakuldsd-
val kapcsolatos fajdalmas ztirzavart és elképedést.™

A Magyar Tudomanyos Akadémia 1992. évi rendes kozgytlése el6tt néhany nap-
pal, dprilis 29-én tartotta meg elsé kozgytlését az MMA. Bartha Ldszl6, Soproni
Jézset és Petrovics Emil kivélt a szervezetbsl. Hamarosan kilép majd Bak Imre is.
A vitdban a hozzdsz6lok ,kiemelked§ jelentSségiinek itélték, hogy a késziils akadé-
miai torvényben az MMA az MTA-val egyenld jogt akadémiaként jelenjék meg”!*

Ilyen légkorben érkezett el a Magyar Tudoményos Akadémia 1992. majus 4-5-i
rendes kozgytléséhez, amely megalapitotta a Széchenyi Irodalmi és Miivészeti
Akadémiit.

Kosiry Domokos eldljaréban tdjékoztatta a jelenlévéket az eldzmények-rél, és
visszatért az MMA elnokével lezajlott taldlkozéra is:

44 1dézi Kénya Sindor i. m. 36-37 o.
45 AL. A Széchenyi Irodalmi és Mivészeti Akadémia iratai, 1. doboz.
46 Magyar Mivészeti Akadémia. Tdjékoztats, 1992. méjus.
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A kozgyiilés megnyitgjan Lang Istvdn, Goncz Arpa’d, Kosdry Domokos és Mddl Ferenc

»2Mint emlékezetes [...] a tavalyi rendkivili kozgyilésen felkértik a szervezdbizott-
sdgot munkdja megkezdésére azzal, hogy az 1992. majusi kézgytlésen terjesszék
elé javaslatukat, hogy akkor hivatalosan, forma szerint is megalakuljon a Széche-
nyi Irodalmi és Mivészeti Akadémia. K6zben, még januar végén értestltiink arrdl,
hogy megalakult egy Magyar Mivészeti Akadémia, részben olyan kiting egyénisé-
gekbdl, akik el6zéleg, még a rendkivili kézgyilés idején levélben jelezték csatlako-
zési szdindékukat kezdeményezésiinkhoz. Demokratikus jogdllamban mindenkinek
joga van egyesiiletet alapitani, kivinunk ennek az egyesiiletnek is j6 munkdt és sok
sikert. [...] A nemrég megalakult Magyar Mivészeti Akadémia elnoke, Makovecz
Imre ur levélben keresett meg az elndkségiik nevében, hogy szeretne tirgyalni e
kettSsség felszamoldsardl. Azt a vilaszt adtam, hogy a szervezébizottsdg foglalko-
zik ezekkel az tigyekkel, és a szervezdbizottsig tgy dontdtt, hogy nem testiiletek
igényeit, hanem egyének alkotémunkait fogja figyelembe venni. A talalkozdsra mult
pénteken sor is kerilt. Ott igen bardtsdgos, emberi, tisztességes hangnemben
targyaltunk. Az Gjsdgiré ott, a helyszinen meginterjivolt benniinket: Makovecz

Imre meg én is ebben az értelemben nyilatkoztunk.™’

47 AL. Kozgyilésiiratok. Az MTA 1992. méjus 4-5-i rendes kgy. gyorsirdsos jegyzdkonyve, 64—
71 0.1dézi Kénya Sandor is i. m. 42—44. o. A lapok tudésitottak az Akadémia kozgytilésérél, a
Széchenyi Akadémia megalapitisirdl. A Magyar Hirlap Nemzeti létkérdések és tudomdnyos
szinvonal. Megkezd3dott az Akadémia 152. kozgytilése cimi cikkében mdjus 5-én kozolte
Csoéri Sandor levelét is. A Pesti Hirlap ugyanaznap Hiséggel Széchenyi 6rékéhez cimi
irdsdban Goncz Arpad koztarsasigi elnokot idézi, aki ,torténelmi elhatirozdsnak mindsitette
a Széchenyi Irodalmi és Mivészeti Akadémia létrehozdsit”.
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Az alapité tagok csoportja az MTA 1992. mdjusi kozgyiilésén: Hubay Miklds, Lakatos Istvdn,
Szabi Magda, Mdndy Ivin. A 2. sorban Domokos Matyas, (mé'ga"lle Lossonczy Tamds és
Jovdnovics Gydrgy), Lator Ldszlo, Gorgey Gabor és Takdts Gyula

»2Makovecz ur kijelentette, hogy a Magyar Mivészeti Akadémia nem tartja sze-
rencsésnek ezt a kettSsséget, és igyekezni fog ennek a megsziintetésére — folytatta
Kosiry Domokos. — Abban egyeztiink meg, hogy levelet fog hozzdm intézni, amely-
ben ezt a szindékukat jelzi, azt is, hogy 6k nem akartak, nem allt szdndékukban
kettSsséget létrehozni, és hogy keressiik meg a lehetSséget, hogy ezt a kettSsséget
felszdmoljuk. [...] Az igért levelet ebben a formaban — sajnos — nem kaptam meg,
csak egy emlékeztetdt, hogy mi hangzott el ezen az ilésen. [...] Utina megvolt
a Magyar Mivészeti Akadémia kozgyilése, ahol mégis ugy foglaltak allast, hogy
kulon fognak mtkodni. [...] Tovabbi j6 munkat és sok sikert kivinunk nekik,
végsd fokon két kiillonbozé miifajrdl van sz6: a Széchenyi Akadémidrdl és egy tj

tarsadalmi egyestiletrsl.”

Szolt az MTA elnoke arrdl is, milyen bizonytalansagot hivott el§ ez a megosztottsig
»,az emberek lelkiiletében és a miivészek tirsadalmaban”, aminek az lett a kovetkez-
ménye, hogy ugy érezték, ,talin jobb lenne mind a kett6bdl kimaradni”, és felol-

vasta Cso6ri Sdndor méjus 4-én hozza intézett levelét.

—— 57 — e A SZECHENYI AKADEMIA HUSZ EVE



SEa

=

ATt .

Kosdry Domokosnak Budapest,1992. mijus 4.
A Magyar Tudomdnyos Akadémia
Elnskének

Budapest
Tisztelt Elndk Ur!

A legutolsd 6rdkig biztam abban,hogy a két Mivészeti
Akadémia - a fénylzd félredrtések és véleménykiilonbségek ellenére -
mégiscsak bardti kezet nyujt egymdsnak. Méra kideriilt, hogy ez a
remény az én magdniigyem maradt. Meggy6z6désem, hogy jét. akartam
s itt 41lok most két eltokéltség kozdtt a magam megzdpult javas-
latdval.

Bdrmilyen kinos is: dontenem kell.

lgazsdgérzetem és stilusérzékem azt sigja, hogy akkor
d6nttk helyesen, ha - helyzetemnek megfeleléen - a senkiftldjén
maradok s mindkét Akadémia t4voli nézéje és tdmogatdja leszek.

Kezdeményezésed torténelmi szerepét hangsilyozva, Eszin-

/ t
&O‘Vn\/\%a(ﬂ/

Csodéri Sé&ndor

te nagyrabecslGléssel koszont,

Kosiry Domokos igy zdrta felszélalasat:

»Ezt annyival is inkdbb sajndljuk, mivel Csoéri Sindor volt a legelss, akivel ezt az
egész tervet megbeszéltem, és akkor kozosen inditottuk el ezt az Ggyet. Nagyon re-
mélem, hogy a Széchenyi Irodalmi és Miivészeti Akadémia, amely most megkezdi
miikodését, és junius 12-én megtartja elsd ilését, amennyiben a hatirozatot elfo-

gadjuk, akkor ez a miivészeti akadémia olyan otthont nydjt majd a mivészetnek,
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minden dgdnak, a mivészeknek, amit az Akadémia £l tud ajinlani anélkil, hogy
barmilyen formédban be kivinna avatkozni miivészek életébe, a miivészek tevékeny-
ségébe. Teljesen fuggetlen tirsintézménynek tekintjik. Mi ezzel a magyar értel-
miség egységét, osszefogdsit kivantuk szolgilni, és el6segiteni azt, hogy megfelels
otthon nyerjenek a miivészek.™®

A dokumentumok, a levéltiri anyagok nem félreértésre, hanem megtervezett ak-
ciéra utalnak. Ezt erdsiti meg az MTA elnokének megrizé beszéde, amelyben az
Akadémiai torvény parlamenti vitdjirdl tdjékoztatta a Széchenyi Akadémia 1994.

évi juniusi kozgyilését.

Unnepi hangulatban

A kozgytlés utin az alapitck a két MTA delegitus, Ujfalussy Jozsef alelnok
és Ritock Zsigmond professzor, valamint néhiny meghivott vendég tdrsasigiban
a Gellért Szalléban Unnepelték, kozos vacsordval, az Gj akadémia megalakuldsit.
Itt adta 4t Domokos Mityids Kosdry Domokosnak az 6rokés védnokségrél szolé

okiratot.

Szabd Magda, Kosdry Domokos, Gincz era’d

48 AL. Uo. 73. o. Idézi Kénya Sindor i. m. 44. o.
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Ujfalussy Jozsef, Domokos Mityds és Ritock Zsigmond

Harmati Béla és felesége, Polgdr Rozsa, Lakatos Istvdn és felesége, Jokai Anna
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Az alapité tagok 1992. mdjus 19-én megtartottdk elsd tlésiiket az Akadémia Tudés-
klubjdnak zeneszalonjiban, a programokat tervezték. Mészoly Mikl6s is részt vett a
megbeszélésen. Néhdny nap mulva Kosdry Domokos, Domokos Mityds, Mészoly
Miklés és Kovics Aniké megkezdte korutjat azokban az egyetemi varosokban, ahol
az MTA-nak volt szakmai bizottsdga. Kosdry azt szerette volna, hogy szerte az or-
szagban j6jjenek létre a Széchenyi Akadémidnak a régié mivészeit 6sszefogé tarsult
szervezetei. Domokos Mityds késbb igy szimol be tapasztalataikrol:

,Ugyvivéi mindségemben jirtam Pécsett és Szegeden, Kovics Aniké ezen felil
még Nyiregyhdzin is, de ez a tdjékoztaté korat még nem is ért véget. El kell még
menniink Debrecenbe, Szombathelyre, Gyérbe is. [...] Ellentétben a nem megala-
pozatlan borulitdssal, ezeket a taldlkozdkat komoly figyelem és érdeklddés fogadta
mindenttt, és megelSlegezett, jéindulatd vdrakozds, ami nem a mi személytinknek
sz6lt, hanem az Akadémia vallalkozdsinak, annak a programnak és torekvésnek,
amelyet ismertettiink. Még pontosabban fogalmazva: egy lehetdségnek. [...] Er6s
vigyakozds és heves igény él orszdgszerte az értelmiségi, a szellemi emberek korében
egy testiilet, szellemi férum irdnt, amely a demokratikus alapelvekben valé mara-
déktalan egyetértés jegyében, a tolerancia lobogéja alatt ki tudja, ki tudnd vonni ma-
git abbdl az orszdgos méretii alja-partosoddsbdl és pofozkodasbdl, amely mindjob-
ban elhatalmasodik a magyar kézéleten. Tapasztaltuk, hogy valéban orszigos igény
mutatkozik egy férum irdnt, amely nem meril el ebben a mocsirban, hanem a ma-
gyar kultdra és mivészet stratégiai jelentSségl kérdéseit igyekszik szolgdlni a maga
eszkozeivel, s ebben a szolgdlatban kivivott tekintélyével. Ebben a virakozdsban
komoly figyelmeztetés rejlik, erkélesi imperativus, amelyet nem szabad megcsalni.™

A Széchenyi Akadémia maig egyetlen tdrsult, 6ndllé szervezete, a Miskolci Te-
rileti Csoport azonban csak 2000-ben j6n majd létre.

Az els6 Széchenyi akadémiai székfoglalokat 1992. junius 12-én rendezték meg
a MTA székhazanak Felolvasétermében. Kozben jogaszok segitségével megkezds-
dott az alapszabaly kidolgozisa.

Mészoly Mikl6s ,vératlan kozbejott kralményei miatt” levélben koszontotte az
elsd székfoglalon megjelenteket:

yFontos és hatdrpillanatnak érzem mivészeti akadémidnk elsé bemutatkozdsit —
irta. — Annak a régmult pillanatnak kellene megidézddnie, akdrmilyen szerényen
is, amely elSkészitette és lehetGvé tette ezt a pillanatot. Tegytik hozzd, nem akdr-
milyen zaklatott kértilmények kozott. Tudatiban kell lenniink a szerénységre inté

nagy multnak — és akkor a holnapot tekintve is vildgossd lesz, hogy a mai zokkensk

49 AL. A Széchenyi Irodalmi és Mivészeti Akadémia iratai. Az 1992. november 3-i, 1. kgy.
gyorsirdsos jegyzékonyve. 23-24. o., 1. doboz.
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ellenére is mi kell legyen a k6z6s mércénk, emlékezve, hogy valamennyitink szdmadra

ki gyujtotta meg az Akadémia lampdsit. Az tinnep j6 érzését kivinom 6ndknek.”

Borzsdk Istvin klasszika-filologus professzor, Kosary Domokos, Szabd Magda, Kovdcs Anikd és
Kilian Katalin, Juhdsz Ferenc felesége az elsé székfoglalokon

Csak néhdny példa az els§ székfoglalok kozil: Umberto Albini és Hubay Miklés
Vas Istvinra emlékezett, Jovinovics Gyorgy a 301-es parcellaban felallitott
1956-0s emlékmiivel osszefiiggd eszmefuttatdsait mondta el, Juhdsz Ferenc eposzd-
ban, amelybdl részleteket olvasott fel, ,1956 boldog, szenvedélyes, gyotrelmes és
haldlos 8sze lett lstoméssa”. Eva Haldimann, a Neue Ziircher Zeitung munkatarsa,
aki felfedezte a magyar irodalmat a svajciaknak — és olykor az itthoni magyaroknak
is — arrdl szolt, mit kapott 6 a magyar irodalomtél, Domokos Matyds Nemes Nagy
Agnesrdl, Szabo Tstvan a filmmivészet helyzetérsl. A publikum megannyi remek,
ma is érvényes gondolatsort hallhatott (ldsd: Székfoglalok). Tisztelet, j6 értelmd
kivincsisdg és némi elfogédottsig vezette a kozonséget a Magyar Tudomanyos
Akadémia pompis termeibe. A mivészeknek is jé érzés volt, hogy az MTA elnoke

a Széchenyi Akadémia szinte minden programjin megjelent.
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Mair az els§ székfoglalok széles kozonséget vonzottak. A kidllitdsoknak és
koncerteknek tébbnyire kiils8 helyszineket kellett taldlni, de ez nem okozott gondot.
A Széchenyi Akadémia zeneszerzdinek székfoglaléi, szerzéi estjei szimos alkalom-
mal a budapesti §szi és tavaszi fesztival részeként jelentek meg a misorban, készon-
hetéen Zimdnyi Zséfia akkori fesztiviligazgaténak, aki pontosan tudta, kinek mi
a sulya a nemzetkozi szintéren. A galéridk, mizeumok is mindig szivesen fogadtik
a székfoglalé kiallitdsokat.

Az MTA elnoke jalius 27-én a tihanyi Limnoldgiai Intézetben litta vendégiil az
alapité tagokat, valamint Ujfalussy J6zsef alelnokot és Ritook Zsigmond professzort.
Innen az egész tirsasig atment a Balaton-felvidék egyik kis falujiba, Dorgicsére,
az elnok hazidba, hogy részletesen megbeszéljék, mi mindennek kell bekertilnie az
alapszabdlyba.

Meészoly Miklds, Mindy Ivdn, Ritook Zsigmond, Kosdary Domokos Tibanyban
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Mindy Ivin (hdttal), Gérgey Gdbor, Lengyel Baldzs, Juhdsz Ferenc, Haiman Gyirgy, mégottiik

Latkatos Istvin, Ritock Zsi d, Somlyé Gyirgy, Kosdary Domokos és Jokai A
akatos Istvdn, Ritook Zsigmond, Somlys Gyirgy, Kosdary Domokos és Jokai Anna Ujfalussy Jozsef, Szabo Istin é Jovanovies Gyirgy (hittal)

a dorgicsei kertben
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Az I. kozgyiilés a Széchenyi Akadémidn

Osszel a Széchenyi Akadémia tisztségviselket vilasztott. De elStte még kozosen
meglinnepelték a 75 éves Szabé Magdait, és ekkor, 1992. oktéber 2-dn tartotta meg
székfoglal6 el6adasat Eva Haldimann is.

Szabd Magda és Kosdry Domokos

FERCH MAGDA o — 66

Az 1. kézgytlést 1992. november 3-ra tizték ki, az tilésen Ritodk Zsigmond MTA
delegitus elnokolt. A napirenden az eddigi munkardl sz616 beszdmold, az alapsza-
baly-tervezet megvitatisa és elfogaddsa, valamint a tisztségvisel6k megvalasztisa
szerepelt. A kozgyilésen megijelent Goncz Arpéd koztdrsasdgi elnok, Kosiry
Domokos, az MTA elnoke és Madl Ferenc tarcanélkili miniszter, a tudomédnypo-
litikai bizottsig elnoke.*

Ritock Zsigmond a valésigot a miivészet teljességigényével ttkoztetve Adyt
idézte megnyitébeszédében: ,....»Minden Egész eltorott«. Es ezt sokan érzik ma is.
Ez szomoru, de legaldbb annyira szomoru, hogy sokan érzik gy, hogy az a tore-
dék, amit 8k a keziikben tartanak, az az egész. Es eszerint viselkednek is.” Annak
a reményének adott azonban hangot, hogy ,ez az akadémia, ha nem is 4gy sikerilt,
ahogy az alapité atyik elgondoltdk, majd olyan lesz, ahogy elgondoltdk: a teljesség

akadémidja”.

Kosdry Domokos, Géncz I{TPdd, Ritock Zsigmond és Mddl Ferenc

Domokos Mityds beszdmolt az elmult masfél évben végzett munkardl, és hang-
stlyozta, ,szervezetiink még nem épiilt ki teljesen”, majd sorolta mindazokat, akik-

nek — tobbek szerint — ,itt volna a helyik” az akadémidn: ,Csorba Gy6z6, Orbin

50 A kozgyilésrol részletes beszamolét kozol Kénya Sandor i. m. 53-60. o.
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Ott6, Nidas Péter, Esterhdzy Péter, Kurtig Gyodrgy, Vidovszky Laszlé, Sz6ll6si
Andris, Jeney Zoltin, Petrovics Emil, Kesert Ilona, Jancsé Miklés, Gabor
Miklés”. A tagsigot azonban csak érvényes alapszabdly alapjin lehetett béviteni,
ezért volt olyan nagy jelentésége annak, hogy a kézgylés elfogadta az alapszabily-
tervet, amelyet dr. Ruff Gy6z6 (az MTA jogtandcsosa) vezetésével dllitottak dssze,
és a kozgyiilés dltal megbizott tagok pontositottak.

A Széchenyi Akadémia elsé elnokének Mészoly Miklést, alelndknek Domokos
Mityiést, az MTA-val kapcsolatot tarté delegitusnak Hubay Miklést és Lator
Liszlot vilasztottak meg. Mészoly Miklos tekintettel egészségi allapotdra és utazasi
kotelezettségeire egy évre villalta ezt a funkciét.

Kosary Domokos ezekkel a szavakkal koszontotte a Széchenyi Akadémiat:

»,Ma jobban meg vagyok gy6z8dve arrél, mint barmikor, hogy erre az akadémidra
sziikség volt, nemcsak azért, hogy jévitegyiink egy sulyos sérelmet, amely 1949-ben
a magyar irodalmi és mivészeti életet érte azzal, hogy az Akadémia akkor politikai
nyomdsra kizdrta mivész és irodalmadr tagjait, hanem azért is, mert a ma viszonyai
ko6zo6tt még fokozottabban sziikség van arra, hogy a valésdg megkozelitését minden
oldalrél végezzék olyan kiilonb6z4 hivatisu értelmiségiek, akik kozott a nagy kozos
emberi kérdések tekintetében egyetértés van”.!

Goncz Arpéd hangsulyozta: ,Az orszdg még tétova, a jov6 képe nem alakult ki,
nem ldtja pontosan a jovét, kétségbe esve néz a maltba [...] Arra kérem 6néket, hogy
ne csupdn a megtiszteltetést érezzék, érezzék ugyanennek a fontossdgit is, nagyon
keserves felel3sség, nagyon kemény felelGsség.”?

Midl Ferenc a kormény nevében a ,mivészek és irék autoném onszervezddése-
ként” idvozolte a Széchenyi Akadémiit, és arrdl szélt: ,, Az dllam a mivészi, etikai
autonémidtdl, értékteremtd vildgtdl tartsa tdvol magit, de szeresse és tisztelje. En-
nek jegyében miikodjon kozre a tevékenység szervezeti, jogi, anyagi feltételeinek
lehetséges optimilis alakitdsaban. Ezért 1ép a kormany az Orszdggyiilés elé az aka-
démiai térvénnyel, ezért timogatja a lehetéséghez képest a Széchenyi Irodalmi és
Mivészeti Akadémidt”.

51 AL. A Széchenyi Irodalmi és Mivészeti Akadémia iratai. Az 1990. november 3-i I. kgy.
gyorsirdsos jegyz8konyve,123. o. 1. doboz, idézi Kénya Sindor i. m. 59. o.

52 AL. Uo. 125.,131. 0., Kénya Sindor i. m. 58. o.

53 AL. Uo. 133. 0., bévebben: Kénya Sandor i. m. 59. o.
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Bonyodalmak az akadémiai torvémy koril

Az akadémiai torvény parlamenti vitdja, amely szdmos ponton oOsszefiigg
a Széchenyi Akadémia torténetével, Kosiry Domokos hatéves elnoki periédusinak
egyik legfelkavardbb eseménye volt. A dokumentumokat olvasva nyilvinvals, hogy
jobban megviselte az elnékét, mint annyi mds megprébaltatds. O maga szdamolt be
err6l a Széchenyi Akadémia 1994. évi, II1. kézgyilésén. De ahhoz, hogy jol értsiik,
mi is tértént valéjiban, meg kell nézniink, mi tortént azel6tt, hogy az Orszdggyi-
1és 1993 juniusaban elkezdte tirgyalni a Magyar Tudomanyos Akadémiardl sz6l6
toérvényjavaslatot.

Kosiry Domokost az Akadémia 1993 mdjusdban a mésodik ciklusra is megva-
lasztotta eln6knek. Ekkor irta az Orszaggytlés tagjainak szdnt ropiratit: Miért van
sziikség 4j akadémiai torvényre? Ebbd] tudjuk, hogy azt remélte, Széchenyi Istvin
sziiletésének 200. évforduldjara, 1991-re sikeriil elfogadtatnia ,az § egyik legfonto-
sabb alkotdsdrol, a Magyar Tudomdnyos Akadémidrdl sz6l6 torvényt, ezzel mintegy
jelképesen ujjasziiletik a reformkori Akadémia, s jovéje is biztosittatik”.>*

Minden érintett, az MTA elnoke is egyetértett azonban azzal, hogy az
Akadémiardl sz6lo torvényjavaslatot a felsGoktatdsrdl széléval egyiitt célszerd
targyalnia az Orszdggylésnek. Az utébbi viszont hosszu ideig halasztédott, s mire
elkésziilt, ,a benne szabdlyozott kérdések kore jelentésen médosult. Emiatt az
akadémiai torvényt is az 4j helyzethez kellett igazitani”.>® A rd vonatkozé javaslat
midsodik viltozatit 1993. februdr 18-dn elfogadta a kormdny, s abban szerepelt az
idékozben megalakult Széchenyi Akadémia is (16. §. 4. bek.).

»Az Akadémia nemcsak azokat a tudds szake